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In [r9]r p. 338 habe ich eine Art Eremaeus [raazi beschrieben. Wil[-
mann [38] p. r55 helt sie fiir identisch mil Eremaeus prcpinquus Otde-
mans ir8l p. 54 und stellt sie zu Oribatula (Zygoribatula\. lt derselben
Arbeit gab ich als neu Eremaeus rauschetensis bekannt. Ich habe sie

[3o] p. rZ als t)pische Art fiir die neue Gattung Eloribatula bestimmt.
In izol p. z5 habe ich die Gattung Sculoibales fiir die fossile Art

S. perornalus atfgestellt. Diese erinnert sehr an Eremaeozetes luberculalus
Berlese [4] p. gz,Taf.6, Fig. 63, wenn sie auch nicht dieselbe Art ist.
Jacot macht Ud p. 425 auf die Identitit beider Gattungen aufmerksam
und lAsst den Gattungsnamen ScaloziDales Sellnick fallen. - Da Berleses
Gattung und Art in Java gefunden worden ist, so kann man das Yor-
kommen der gleichen Gattung im baltischen Bemstein als sehr merk-
wtiLrdig bezeichnen.

Ebenfalls irr [zo] p. 3r beschreibe ich eir,e Oribella (?\ cen:icornu. Graf.
Vitzthum f36] p. 3 will sie zt Xenillus gestellt wissen, wie Oudernans
diese Gattung urspriinglich auffasste, die aber, wie Jacot ag2g ausftihrt,
die Formen um Notaspis legeocranus Hermann r8o4 einschliesst. OzlDalla
(?l ceruicornu kdnnte eher zu Oppia gestellt werden, da sie eine gewisse
Ahnlichkeit :xrit O. subqectirlata Oudemans rgoo aufweist.

In [2r] p. 37 habe ich eine Afi Phthiracarus lutalezlzs beschrieben. Sie
ist Ho,loderma claoigerum (Berlese) [3] p. 2ZS. Fir O/ibata spinosus lzt)
p. 40 schuf Grandjean irol p. 62 die neue Gattung Porobelba. i2a) p. 4t
stellte ich die GattuDg Le,idoribatas lijtr Zetes latioslris C. L. Koch ir5l
p. 38, r3 als typischer Art auf, die ich in \Iestpreussen und speter auch
bei Regensburg wiederfand. Jacot [r4] p. 425 weist darauf hin, dass
diese Gattung identisch mit Tegoribalas Ewing [8] p. rz7 ist. Lepid.oribates
muss also gestrichen werden.

I Die Zahlen in eckiSen Klammern bedeuten eine \_ummer des Literaturverzeich-
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S|haerozetes (?) {atus Sellnick [zz] p- 72 ist die tlpische Art meiner
Gattrtrng Sphaercbarrs bol p. rr.

Malaconolhrus rouzs Sellrrick 1227 p. 12 gehdrt in die Galtlng Trima-
lneonolhrus.

Fiirr Zetes filosus C. L. Koch [r5] 3r, 12 stellte ich [23] p. 98 die Gattung
Cultrczetes auf. Hull hatte [r3] p. 383 die Gatiotr.g Astegisles lnit Liacarus
bicornis Warbwton u. Pearce ll p. z6 als tlpischer Art geschaffen.
Zdas pilosus rand Liacarus bicornis stnd nach meher Auffassung dieselbe
An. Dt Astegistes friiher ver6ffentlicht wurde als Cu rozetes, so muss
Cultlozetes gestrichen werden. Doch miisste Z. pilosus als Genotl'pe
gelten. Ich schlage folgende Schreibrveise vor:

Aslegistes Hult 1916
Genotype: lLiacarus bicorzis Warburton u. Pearce ago6:l Zeles

pilosus C. L. Koch r84r.
Die in [24] p. 2 beschriebene Ceratozeles zagosrs Sellnick geh<irt nach

Willmann [38] p. r7o ztur Galttrg Limnozetes Hull [r3] p. 39r.
Galumnella secuuda Sbllnick [25] p. 394 kann nach Grandjean nicht in

der Gattung Galumnclla bleitnn. Er schuf fiir sie [g] p. rS6 und ltr eine
andere Art die Gattung Galrmnopsis.

In [26] p. 67 wurde SPhaerczeles (Trichoribatesl nunutosus netJ b-
schrieb€n. Nach Grandjean lto) p. 7Z ist diese Art Notasfis humzralis
Hermann lrrl p. 92. Grandjean nennt diese r8o4 beschriebene Spezies
Diafterobates humeralds (Hermann).

Epilohmnnnia (?) magna Sellnick izTl p. 87 wird Genotyp lir Archego-
zcles Grandjean [9] p. r44.

Ptoroibatcs (Proloribales) silesrrs Seltnick [28] p. 163 ist Liebstadia
sizrrlrs (Michael) lrZl p. S6l.

Stictozetes hungaricus Setlnick [29] p. 3o2 v/kd Genotyp fiir Psammo-
galumna Balogh lr) p. gz.

Jacot [r4] p. 426 behauptet, dass meine Gattung Globozeles bol p. 14
identisch mit Chamobales Hull [rz] p. 385 sei. Das ist nicht der Fall.

Ebenfalls in f3ol p. rr hatte ich die Gattwg Humerobates liir Nolasfis
humeralis Hermann aufgestellt- Wie ich schon unter [26] ausfiihrte, ist
Hermanns Art nicht diejenige, welche bis 1936 alle Acarologen dafiir
hielten. Der Gattungsname Humerobates bleibt bestehen. Aber ihre
typische Art heisst nun Humerobates rosbolamellalus Grandjean.

In [3r] p. r83 stellte ich die neue Gatt'rr.g Pelo/Pia rril P. serruta a:os
Mexiko als typischer Art auf. Grandjean [9] p. r3r schuf die Gattung
Melrioppia mit M. helaetica aus der Schweiz als Genotlp. Beide sind
identisch. Da Grandjeans Gattung einige Monate vor der meinigen
vertiffentlicht wtxde, muss Pelo??ia gestrichen werden. Es erscheint mir
jedoch fraglich, ob beide Arten, deren Fundorte so weit von einander
entlernt liegen, die gleiche Art darstellen. Ich m<ichte sie beide als zur
Gattur:.g Metrioflda Grandjean gehdrend betrachtet wissen. Ich kann
das Ieider nicht mit Sicherheit festlegen, da mir mein gesamtes Milben-
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material und meine Aufzeichnungen dariiber im letzten Kriege vernichtet
worden sind.

Die neue Gattung Euledrizzia Sellnick [32] p. r84 mit Trarhyuroloda
tlicuspis Banks 12) p. t62 als typischer Art muss gestrichen werden.
Berlese [3] p. 267 stellte die Gatttr.g Antennurella mit A. trouessarli als
Genotlp auf und diese Art ist identisch mit Trachyurtpoda tricusfis
Banls.

In i:g] p. 8o bezeichnete ich eine Mauochelas-Art mit dem neuen
Namen M. oelorimus. Das Otiginalpriparat der Sammlung Kramers, das
im Zool. Museum zu Berlin aufbewahrt wurde, belehrte mich, dass es
sich um Garzcsrrs slerco/arius Kramer 116] p. 95 handelt. Die Art muss
also fortan Macrocheles slercorarius (Kramer) heissen.

In [S+] p. 22 nen\e ich als neue .\* Oribatula rugilrons. Sie muss
gestrichen rverden, denn sie ist iCentisch mit Oribatula (Zyguibalda)
exarslq Berlese [6] p. 3r8.

Die neue G^ttwg Ichthyoslornalogost Sellnick [35] p. 24 und ihr
Genotyp I. nyhlini missen leider auch fallen. Wie mir Herr Dr. Owen
Evans vom British Museum mitteilte, ist die Gattung Asternolaelaps
Berlese [7] p. 25r identisch mit meiner Gattrmg vtd A. lecundus Berlese
ist anscheinend I. nyhleni Sellnick. Da Herr Dr. Evans die Berlesesche
Sammlung in Florenz studierte, besteht kein Zweifel daraa. Aus Berleses
knapper Beschreibung von Gattung und Art konnte man diese nicht
wiedererkennen.
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